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BEVEZETO

Tanulmdnyunk célja, hogy megvildgitsa a tarsadalmi jovoképesség
koncepciot megalapozéd normativ. megfontoldsokat és  logikdat!
Kiindulé feltételezésunk szerint valamely tdrsadalmi entitds vegsd
célja az, hogy a részet alkotd egyének (és intézmeényeik) elismerésre
melto eéletet elhessenek. Ebbdl kovetkezden kdzponti problemdnk “a
jo élet valamely rend egységeben”, az az élet, amelyet érdemes élini,
megdrizni, megvédeni és Ujratermelni.?

A tarsadalmi jovokepesseg valamely tdarsadalmi entitds alkotd
erofeszitése arra, hogy ertelmezze a folyamatosan valtozé vildgot,
megszervezze Onmagat sagjdtos eletmodjanak és  eletvilaganak
megdbrzése és Ujratermelése érdekeében, Osszességében: kézben
tartsa es iranyitsa a sorsat.

Valamely tarsadalmi entitds jovokepessegenek szUkseges feltétele,
hogy az adott entitdsnak legyen dntudata, konstitudlja® énmagdt,
kepes legyen tartésan funkciondlisan mudkodni, es Ugy megszervezni
onmagadt, hogy befolydsolni tudja a mindenkori kornyezetet.
Valamely tarsadalmi entitds jovoképessegének elégseges feltétele,
hogy adott entitds képes legyen vdltozdsok elbidézésere, felkészult
legyen a varhatd vadltozdsok befolydsoldsara, az azok nyomdn
felmerdld korldtok semlegesitésére, a lehetdsegek kiokndzdasara, €s a
valtozdasokkal jard kockazatok kezelesere.

! Készéndm a Budapesti Corvinus Egyetem Tdrsadalmi Jovéképesség Kutatokdzpontban
dolgozé kollégaim, Abraham Zoltan, Aczél Petra, Ambrus Lorand, Gal Rébert Ivan, Kocsis Tamds,
Monda Eszter, Szanto Zoltan Oszkdr, Szabadhegy Péter és Szepesi Baldzs észreveteleit. Hdalas
vagyok tovdabbd Baldzs Zoltdn, Christopher Ball, George Friedman, Baranyi Marton, Barta
Mdarton, Ldanczi Andrds, Boszérmeényi-Nagy Gergely, Charles Kenny, Mike Liu Xi, Molndr Attila
Karoly és John D. Mueller megjegyzéseiért és tandcsaiert. Mindazondltal a tanulmdnyban
leirtakeért a szerzée a teljes feleldsseg.

2 E tanulmdny a Tarsadalmi Jévoképesség Index kidolgozdsahoz kivan hozzdjdrulni. Az analitikus
hattérhez Id. Szanto (2018). A személyre és az emberi dllapotra a tdrsadalmi jovoképesseg
6sszefuggésében Id. Abraham (2018).

3 A konstitudltsdg ontoldgiai értelemben adott entitds Iényegét és [étét, potencidjdt és
tenylegességeét jelenti, mig politikai filozofiai értelemben az entitds sajdtos tarsadalmi persondjdt,
ard jellemzé rend egységet, amelyet sajatos észjardsa tart mozgdsban.



Az emberiség fejlédésének vizsgdlata interdiszciplindris? vdllalkozds,
amely implicit és explicit mordlis és metafizikai megfontoldsokon
alapul. A tortéenelem sordn a jo életre, az emberkepre es az emberi
dllapotra vonatkozd elgondoldsok filozéfiai, valldsi, tudomdnyos és
muvészeti megkozelitésboél fogalmazddnak meg.®

A filozofia vegsé soron a “‘milyen a helyes élet”?”; milyen életet éljen
az ember?”; és a "‘miképpen kell éIntink?"® kérdéseivel foglalkozik, s a
j0 eletet lehetdéve tevd rend egysegének termeszetét eés
rendeltetésszertd mukodesét vizsgalja.

A vallds megkozelitesében az ertelmezés és a tdrsas cselekveés
keretfeltetelei transzcendentdlis alapelvekben gyokereznek. A valldsi
megkozelites az emberi civilizdcidk szerves és megbecsdllt, az élet
Osszes szferdjat athatd aspektusa. Ez aldl a nyugati civilizacido - a
legutobbi hdromszdz évben fokozddd Utemben - kivetel, mivel
aladsni latszik 6nnon valldsi és transzcendentdlis alapjait.”

A modern tudomdny szenvtelen, szigoruan raciondlis, mddszeres
megkozelites az emberiség megszabaditdsdra a Termeszet adta
korlatoktdl, illetve a vildg megvdltoztatdsdara. A modern tudomany
onmeghatdrozdsa szerint semleges a vegsd ertékek irant. Ennek
kovetkeztében, amikor végso értékek kozotti valasztdssal szembesdl,
felmerdl annak kockdzata, hogy a személyt fizioldgiai folyamatokra
redukdlja ennek minden nem szdndékolt mellekkovetkezmenyevel
egyutt.

A muvészetek sajatos megkozelitesUkkel az esztétikai érzékre és az
érzelmekre hatva formaljdk az ember vildgértelmezesét.

4 "A kilonbozd tudomdnyterileteken szikségunk van bizonyos mértékd absztrakciéra ahhoz,
hogy megértsuk a tagabb Osszefuggeéseket.. A legfontosabb szellemi alkotdelemek.. alapos
filozofial, mlveészeti és torténelmi mulveltség.. aminek része az is, hogy az ember tisztdban van
vele, a modern tudomdny miért epp a Foldkozi-tenger vidékén alakult ki.. magas szintd
absztrakcids készseég, a kvantitativ tudomanyok terén is.. erkdlcsi feddhetetlenség és dnuralom.”
Roska Tamds interju (Roska, 2012).

° A megkozelitésekkel kapcsolatos elgondoldsokat nagyban inspirdlta Richard Tarnas
munkdssdaga (Tarnas, 1993).

& Platon, Gorgiasz, 432d, 500c; Allam, 352d.

7"A hellén gondolkodds kifejlédése éta.. a nyugati civilizdcid a racionalizmus irdnydba hajlik, ami
egyuttal a valldsos élettdl vald tadvoloddssal jar... a vilag torténetében a Nyugaton kivdl sehol nem
talalkozunk ilyen szembetliné elforduldssal a vallastol.” Braudel (1995 [1963], 23)).



A filozofiai, valldsi, tudomdnyos €s muveszeti viladgértelmezesi
megkdzelitések kolcsondsen hatnak egymdsra.® Ennek térténelmi
pelddja a okori hellen filozéfia bizonyos elemeinek kereszteny
asszimildacidja, a maveészetek mads vildglatasokat befolydsold szerepe
a reneszdnsz idején, vagy a természettudomdnyoknak a filozofia,
vallds és muvészetek fole kerekedése a modernitasban. Az efféle
versengés ellenére dllithatjuk, hogy bdrmely, megalapozott
ontudatra és identitdsra aspirdld entitds létezésének szUkséges
feltétele a vdlasztekos filozofiai, vallasi, tudomdanyos és muveszeti
reflexio.

A tdrsadalmi jovoképesseg Ujszery, a fenti terdletek eredmenyeire
épitd, multidiszciplindris® vizsgdlata azoknak a jellemzéknek d
feltarasdara irdnyul, amelyek lehetéve teszik, hogy az entitdsok
megodrizzek sajdtos eletmodjukat és életvildgukat. A tarsadalmi
jovokeépesseget ellendrizhetd, nyilvanosan hozzdaférhetd statisztikai
indikatorokbdl felepuld Tdarsadalmi Jovoképesseg Indexszel (Social
Futuring Index, réviden SFI) mérjik. Ugy gondoljuk, hogy vannak
eletvildgok, amelyek jobb lehetbseget biztositanak a tagjaik szadmara
anyagi, szellemi, spiritudlis és pszichikai szuksegleteik kielegitésere es
a bennuk rejld képessegek kibontakoztatdsdra, mint madsok, s
amelyeket ebbdl fakaddan érdemes megdrizni és Ujratermelni
(Haldane, 2009, 37-50.). E tanulmdnyban ennek az élni érdemes,
azaz a valamely rend egységében kibontakozd jo élet mindsegi
Osszetevdit vesszuk szdmba. E konceptudlis keret vagy sztenderd
(Strauss, 1953, 35-80.) alapjan fogjuk az SFI eredményeket

8 A filozofiai, valldsi, tudomanyos és mivészeti megkozelitésbdl fakadod teljesitmények idénként,
bdr nem szukségszerlen, Osszeltkdzesbe kerllhetnek egymdssal. Végsd soron azonban minden
teljesitmény az értelem mércéjén meérddik meg, s a térténelmi tapasztalat azt mutatja, hogy az
értelemnek megfeleld teljesitmények &rzédnek meg hosszutdvon. XVI. Benedek pdpa
megfogalmazdsdban: “az értelemmel ellentétes cselekves ellentmond Isten lenyegének.. Szent
Jdanos, moédositva a Teremtés konyvének, az egész Szentirdsnak az elsé versét, e szavakka
kezdte evangéliumdt: ,Kezdetben volt a Logosz. Isten ouv Aoyw, azaz a Logosszal cselekszik. A
Logosz egyszerre jelenti az értelmet és a szét - egy olyan éertelmet, mely teremtd és képes arra,
hogy kozolje magat, pontosan ugy, mint értelem.. Kezdetben volt az Logosz, és a Logosz Isten
volt.” XVI. Benedek Papa (2006).

Az értelem mukodésének példdja a 9-11. szdzadi iszldm viladg, amely tudomdnyos és filozofiai
tekintetben az akkori viladg élvonaldba tartozott, példdaul ekkor forditottdk arabra a hellén
filozofusok és természettuddsok munkait

9 A tdrsadalmi jovoképességet megkilonboztetjlk mds akadémiai irdnyzatoktdl, igy a jovoérdl
folyd szdmos mds diszkurzus-kerettdl, Id. Aczél (2018), a forecasting és foresighting teruletetdl,
Id. Monda (2018), és az okologiai-gazdasdagi fenntarthatdsdagi szempontd vizsgdloddstol, Id.

Kocsis (2018).



interpretalni. Az efféle elemzés hozzdjarulhat a tarsadalmi entitdsok
elott allo cselekvési lehetésegek modszeres meérlegeleséhez.

Az elsd részben a szemely, mint az emberi lenyek és tarsadalmi
entitdsok bizonyos jellemzdit harmonikusan  integrdld  fogalom
hatterét vildgitjuk meg. Ezt kovetdéen dattekintjuk a valamely rend
egysegeben kibontakozd j6 eletre, azaz a summum bonumra
(legnagyobb kodzds jo) vonatkozod elgondoldsok tortéenetéet a minden
bizonnyal legnagyobb mordlfilozéfusok, Platéon, Arisztotelész, Szent
Agoston és Kant gondolatai alapjan. Majd rdaterunk a modern kor
nehdny kiemelkedd gondolkoddjdnak - végsd soron a nagy elddok
normativ elgondoldsait idészerden alkalmazo - elképzeléseire.

A mdsodik részben felvazoljuk az SFI eredmeények és vdltozdsaik
kiertekelésenek normativ keretet. Az "élni erdemes elet” atfogo
fogalmat haszndljuk a valamely rend egysegében kibontakozo j6 élet
egyetemes jellemzdinek oOsszefoglald megnevezésére. Végerzetdl,
azonositjuk azokat az indikatorokat osszefogd pilléreket, amelyeken
keresztul felmerjuk a kulonféle tarsadalmi entitdsokat.




1. ASZEMELY FOGALMA, ASUMMUM BONUMES A
TARSADALMI JOVOKEPESSEG

1.A. AZ EMBERI SZEMELY ES A TARSADALMI PERSONA

Az emberi személy

A tarsdalmi jovoképesség alanya valamely tdrsadalmi entitds,
szervezddeés, amelyet a személy koncepcidja alapjan ertelmezunk.

A szemely fogalma arra utal, hogy az ember kulonleges helyet foglal
el az érzd lények kozott: a termeszet reszekent leirhatd fizikai
jellemzdkkel bir, ugyanakkor az értelem meg is kulonbozteti &t a tobbi
lénytol, képes reflektdini dGnmagdra és célokat kitlzni maga elé.!©
Roviden: képes énkent tekinteni onmagadra. Ez mds személyek letet
és annak tudomdsulvételét is feltételezi, hiszen az én csak akkor
ertelmezhetd, ha létezik a te is. Az en és a te kozotti beszéd dtjan
folytatott kommunikdciot hozza létre a személyek kdzotti kapesolatot.

A személy, mikozben pszichikailag egyen, ugyanakkor kudlonfele
tarsadalmi entitdsok tagja is: "egyszerre egész és rész - egesz
onmagaban és rész tarsadalmi mivoltaban.” (Haldane, 20093, 226.)
Az elnierdemes élet mUveszetenek lenyege az egyen es a tarsadalmi
adottsdagok, kordlmenyek kozOotti egyensuly kialakitasa.
Vizsgdloddasunk abbdl indul ki, hogy az emberi személy értelmes',

10 A 'személy’ fejezi ki azt, ami a természetben a legtokéletesebb.. és mivel az értelemmel bird
letezd a legtokéletesebb, az értelemmel bird egyent 'személynek’ hivjuk.” Aquindi Szent Tamdas,
Summa Theologiae, |, Q. 29, A. 3.

' A személy latinul persona, ami a personare. azaz hangot adni szébdl ered. ,Az értelmes beszéd
a hasznos és a kdros, tehdt egyuttal az igazsdgos és az igazsagtalan kifejezésére is szolgdl.
Valdjaban éeppen az a tobbi élélénnyel szemben az ember sajdtossdaga, hogy 6 az egyeduli, aki
felfogja a jot és a rosszat, az igazsagost és az igazsagtalant, mdrpedig éppen azokbdl, akik erre
kepesek, jon letre a csalad és az allam.” Arisztotelész, Politika, 1253a.

12 "A léleknek két része van: az egyikben sajdt magdban van az értelem, a mdsikban nincs meg
ugyan énmagdban az értelem, de képes annak engedelmeskedni.” Arisztotelész, Politika, 1333a.
"‘Minden embernek termeészete, hogy torekszik a tuddsra.” Arisztotelész, Metafizika, 380a.



pdrkapcsolatban  éI,  onkifejezd, tdarsas! szabad akarattal™
felruhdzott lény. Csakis a tdrsas életvilagban'® él6 emberi személy
képes a jO és rossz, a helyes és helytelen, az igazsdgos és
igazsagtalan megkulonboztetes megertése nyomdn feleldsséget,
jogokat és kotelezettsegeket vdllalni. Az értelmen és szabad
akaraton alapuld mordlis érzék teszi lehetdéve, hogy a szemeély
reményeket tdpldljon, ambicidi legyenek, ceélokat tlzzon ki, s
eréfeszitessel es szerencsevel kibontakoztassa a benne rejld
kepessegeket.

Az emberi szemelyiség kialakuldsdhoz tarsas, elsédlegesen csalddi
gondoskodds szukséges. A kotddési  képesseg gyermekkori
kialakuldsa elengedhetetlen az ember testi, pszicholdgiai, szellemi es
lelki stabilitdsdhoz. A neveles sordn, mikozben az egyen megismeri
kozGssegenek a mds kozossegeketdl megkulonboztetett sajdtos
eletvezetéset es eszjarasat, kialakul az 6t szemelyesen jellemzoé
életvezetes és észjards, amely akar kulonbozhet is a sajat kdzossege
kordbbi nemzedékei dltal kovetett uttdl. A megfeleld kotddési
képesség hidnya neheézségeket okozhat a felndttkori tartalmas

13 "Minthogy mindent elsésorban a legaprobb részleteiben kell vizsgalni, a hdznépnek pedig
legelemibb és legkisebb részei az Ut és szolga, a férj és feleség, az apa és gyermeke, ezt a hdrom
viszonylatot kell majd megvizsgdinunk, hogy mi alényeguk és milyeneknek kell lenniuk. llyen tehat
az urasdagi és a hdzastdrsi kapcsolat (nem tudjuk kUlon megnevezni az asszony és a ferfi
egyuttéléset), s harmadszor az apa és gyermek viszonya (erre szintén nincs kulén szavunk).”
Arisztotelész, Politika, 1253b.

4 Az ember természeténél fogva dllami életre hivatott élélény.” Arisztotelész, Politika, 1253a. ,Az
ember természettdl fogva dllami kdzossegben él.” Arisztotelész, Nikomakhoszi etika, 1097b. "De
furcsa volna az is, ha a boldog embert magdnyos életre kdrhoztatndnk, hiszen senki sem
valasztand szivesen azt a sorsot, hogy magdba vonulva, akdr az ésszes javakat birtokolja: az
ember dallami kdzdsseégre hivatott leny, s természettdl fogva tarsas életre van alkotva. Ez hdat a
boldog ember Iényegéhez is hozzdtartozik, mert hiszen a természetszerl javak egyebkent a
birtokdban vannak. Mdrpedig az csak viladgos, hogy sokkal tobbet ér bardtokkal és erkdlcsos
emberekkel egyutt tolteni az idénket, mint idegenekkel és jottment emberekkel; tehdt a boldog
embernek is szUksége van bardtokra.” Arisztotelész, ibid. 1169b. A bardtokra és jo emberekre
vonatkozdlag Szent Agoston hozzdteszi, "Minthogy azonban nem tudunk mindenkinek a haszndra
lenni, leginkdbb annak kell segitenunk, akit tér, id6 vagy bdarmely mas kérdlmeény mintegy
sorskdzésségbe kapcesolt velink.” Szent Agoston, A keresztény tanitdasrdl, XVIII.

15 ,Az ember szabad akarattal bir.. itéletei alapjan cselekszik.. megitéli, hogy valami kerllendd
vagy elérendé.. az itélet.. nem természetes 0Osztonbdl ered, hanem a dolgok értelmes
Osszevetésébdl, ezért az ember szabad itéletei alapjdn cselekszik, s megvan a hatalma arra, hogy
kulonféle dolgokat valasszon... s nincs egyetlen lehetdseégre szoritva. Ezért abbdl, hogy az ember
értelmes lény, szukségszerlen kdvetkezik, hogy szabad akarata is van.” Aquindi Szent Tamds,
Summa Theologiae, |, Q. 83, A. 1.

16 “A vildg, amelyben élink - Husserl fogalomhaszndlataval, Lebenswelt - az interperszondlis
attitudok vildga.” Scruton (2017, 46., 37.)



tarsas kapcsolatok kialakitdsaban, illetve tdarsadalmi entitdsokhoz
illeszkedésben

A tarsadalmi persona

Tarsadalmi persona fogalma a magdt mi-kent meghatdrozoé tdrsas
entitdsok osszeflggéseben merudl fol. A tarsadalmi persona a rend
valamely sajdtos egysége® amely a kdzosség életvezetését és
észjdrdasat jellemzé  tartds, ugyanakkor folyamatosan alakuld
ertékeken es normdkon alapul. A kozosseg tagjai a szokasokban,
szabdlyokban és eljdradsokban megtestesulé normdk és ertékek
kereteiben értelmezik és szervezik életvildgukat, élvezik jogaikat és a
kozOsseg adta eldnydket, tesznek eleget a kdzosseg fenntartdsdban
rajuk haruld kotelezettsegnek.

Az emberiség kulonféle civilizdciokban'® megtestesuld torténete Ugy
is felfoghatd, mint  torekves a kozOsséget teremtd ember

A kozgozdasdagi Nobel-dijas James Heckman és szerzétdrsa Stefano Mosso (2014) a
kovetkezdképpen Gsszegzi az idevagod szakirodalmat (2014, mdjusdig) “a szUléi tevékenyseg és
az életkordlmények hatdsa és kovetkezményei a gyerekek eredmeényeire és a kulonbozéd
tarsadalomgazdasdgi  statuszd  gyerekekre eszkozolt rdforditdsok eltérései: A kora
gyerekkorban és a felnevelkedés idészakdban az emberi fejlédeés kritikus tényezéje a csalddi
kornyezet, mivel itt alakul ki a készségek egész életre szol6 alapja. A késdbbi kiigazitd intervenciok
dltalaban keveésbé hatekonyak, kilondsen a szellemi intelligencia (1Q) tekintetében. A hatranyos
helyzetl serdUléknél alkalmazott intervenciok akkor lehetnek hatékonyak, ha a nem-kognitiv
képességekre irdnyulnak, és értékes informdcioval segitik dket abban, hogy bdlcs dontéseket
hozzanak.”

18 "Magdnak az ember egységének a természet az oka, mig a sokasdg egységérdl, amelyet
békének hivunk, oz uralkodd igyekezetének kell gondoskodnia. igy tehdt harom tényezd sziikséges
a sokasdg jo életének a biztositdsdhoz. Az elsé az, hogy a sokasdg a béke egységeében jojjon létre.
A mdsodik az, hogy a béke kotelékével egyesitett sokasag a jo cselekveésre dsztokéltesseék. Hiszen
amint az egyes ember nem tud jol cselekedni, ha nem adott eléfeltételként tagjainak az egysége,
ugy az embereknek a béke egységet nélkllozd sokasaga is mindaddig megakaddlyoztatik a jo
cselekvésben, amig énmagadval klzd. A harmadik pedig az, hogy az uralkodo igyekezetének
koszonhetden legyen a elegendd a joléthez szlkséges dolgokbol.” Aquindi Szent Tamds, De
regno, lib. 1 cap. 16. A békét nem lehet egyszer és mindenkorra megteremteni, hanem a jéakarat
folyamatos és kiegyensulyozott ténykedeésével fenntartani: “a meltanyossag valamiféle
természetes kotelességebdl addddan az embernek szeretetre méltdéan kell viselkednie
masokkal.” Aquindi Szent Tamds, Summa Theologiae, II-1l. Q. 114. A. 2.

19°A civilizdcid és a kultura kifejezést gyakran haszndljdk felcserélhetd fogalomként. A tdrsadalmi
jovokeépesseg projekt szempontjdbdl mindket kifejezést “legaldbb  kétféle eértelemben
[haszndljuk].. egyrészt ramutatva mind a mordlis, mind az anyagi értékekre.. mdsrészt
érzékeltetve az emberi kivdlosagot vagy elsdbbseget.” Braudel (1995 [1963], 5-7.)

Max Weber a rendet (Ordnung) “a cselekves kotelezd vagy peldaszerd modjakent” hatdrozza
meg, “amelyekhez a cselekvdk igazitjak a cselekedeteiket. A kulonféle rendeknek van bizonyos
kontinuitasuk, s szankciok is kdtédnek hozzdjuk... A civilizdciéd olyan kulturdlis rend, amelyhez a
cselekvok igazodnak, és amely gazdasdagi, vallasi, politikai, mdvészeti és tudomdnyos elemekbdl

I



megertesére, a kozos emberkep kialakitdsdra, és olyan tarsadalmi
kordlmények kialakitasdara, ahol az egyén szukségletei és érdekei
viszonylagos harmonidban elégithetdk ki a kdzdsseg szuksegleteivel
es erdekeivel, és viszont.

A kovetkezdkben a legnagyobb kozds jot (summum bonum) vesszuk
vizsgdlat ald, amely osszekdti az emberi személyt és a tarsadalmi
persondt. A tarsadalmi jovoképesseg koncepcio kulonféle tarsadalmi
szervezddésekre alkalmazhatd, igy a csalddra, kozosségi és uzleti
szervezetekre, polgdri egyesulésekre, orszagokra. E tanulmdanyban a
koncepcid politikai kozosséggel 6sszefuggd vizsgdlatdra szoritkozunk.

1.B. SUMMUM BONUM ES POLITEIA=°

A régi hellén és keresztény gondolkodoék

Arisztotelész szerint az emberi elet célja az eudaimonia (altaldban
boldogsagnak forditott, de szd szerint O szellem) megvalositasa: “az
emberi értelemben vett j6 nem mads, mint a léleknek.. a legjobb és a
legtokéletesebb erény [arete, kivalosdg] szerinti tevékenysége.. A
boldogsdagnak szuksége van.. lelki es testi javakra.. az egesz élet
tartama alatt.”? Szokratész szerint ez a tdrsas élet természetes
rendjében valdsithatd meg: ,a kdzdsseég, a bardtsdg, a rendezettseg,
a jozan mértek és az igazsdgossag fuzik egybe az eget és a foldet, az
isteneket és az embereket. Ezért hivjdk a mindenséget s
vildgrendnek, nem pedig vildgrendetlenségnek."=#

all. A cselekvék cselekedetei a rendhez torténd igazodds dltal kapnak dltaldnos jelentést.”
Swedberg (2010, 15-30.)

lain Morris a tarsadalmi fejlédés fogalmat haszndljo: ,A tarsadalmi fejlédés a tarsadalmi
csoportok képesseégét jelenti arra, hogy kihaszndljdk a rendelkezésutkre dallé fizikai és szellemi
adottsdgokat annak érdekében, hogy megvaldsitsanak dolgokat a vildgban.. ideértve a
technoldgiai, létfenntartdsi, szervezeti és kulturdlis teljesitményeket, amelyek biztositjak az
emberek tapldalkozdsat, ruhdzkoddasdt, lakhatasat, Ujratermelését, a vilag dolgainak a
magyardzatdt, az egyes kdzoésségek kozott felmerdld vitdk megolddsat, a hatalom kiterjesztéset
mds kdzOsségekre, és a védelmet mds kdzdsségek hoditd szdndékaival szemben.” Morris
feltételhez koti az igy kiszamitott tarsadalmi fejlédesi rangsor érvényét, miszerint “a rangsor
szamol azzal, hogy [az igy definidlt] tarsadalmi fejlédés milyen mordlis, kdrnyezeti és egyéb
koltségekkel jar.” Morris (2013, 3-6.) Ezen a ponton fontos kiemelni a kulonbséget Morris
tarsadalmi fejlédési fogalma és a tarsadalmi jovdképesseg koncepcidja kdzott, ugyanis utdbbi
éppen a tarsadalmi entitdsok megdrzésenek és Ujratermelésének ma meglévo, de hosszutavu
hatdasokkal bird eréforrdsait vizsgalja.

20 Politeia (avagy latinul res publica) annyit tesz, “a kozosség/vdaros dgyei,”

el Arisztotelész, Nikomakhoszi etika, 1098a-b, Politika, 1323a.

2 Platén, Gorgiasz, S08a.



Minthogy “a legfébb jo elérésére elsésorban mégis a legfelsébbrendu
kozosseég torekszik, amely a tobbit mind magdban foglalja,”#® a
politeia termeészete szerint elsédleges az egyes tagjaival szemben.
Ezert “a torvenyek dltaldban.. a mindenkit érinté kozérdeket
szolgadljdk.. akdr kivalésagnak, akdr mas koérdlménynek koszoni.. a
rend kivaltsagait; szoval egy bizonyos értelemben igazsdgosnak azt
mondjuk, ami boldolgsdgot s ennek elemeit az dllami kdzosség
szamdra létrehozza és megdrzi.”®* Szent Agoston dsszegzésében a
politeia (a politikai kdzosseg) a summum bonum” méertéke, formdja es
rendje,”=® valamint az entitds tagjai kozott fenndllo kdlesonds tisztelet
alapja.

A modernek és akik elégedetlenek a modernitassal

A modern gondolkododk kozott sokan maskeéppen [atjdk az emberi
dllapotot. Thomas Hobbes, bdr meéltatta “azokat a tulajdonsdgokat,
amelyek az emberiseg békés egylttéleset es egyetérteset erintik,”
ugy vélte, hogy ,olyan finis ultimus (végsoé cel) vagy summum bonum
(legnagyobb jo), amit a régi erkdlcsfilozofusok  konyveikben
emlegetnek, nem létezik” (Hobbes, 1651, I. XI.). David Hume szerint "Az
esz csak rabszolgdja a szenvedélynek, s meg kell maradjon ennéel,
nem igenyelhet magdnak mdas feladatot, mint szolgdini es

23 "Minden vdrosdllamban egy bizonyos fajta kdzdsséget ismerhetlnk fel, s minden kézésség
nyilvan valami k6zjé megvaldsitasara alakult... a legfébb j6 elérésére elsésorban mégis az a
legfelsdbbrendl kozdsség torekszik, amely az 6sszes tobbit mind magdban foglalja. Ez pedig az,
amit vdrosdllamnak nevezunk, vagyis az dllami kozdsség: ..létrejottének célja az élet,
fennmaraddsdanak célja a boldog élet. gy tehdt minden vdrosdllam természet szerint létezik,
csakugy, mint a legalsébb foku kozdsségek. A vegsd ceéljuk ezeknek ugyanis a vdarosdllam;
marpedig a vegsd cél a termeészetes dllapot, amelyre minden egyes jelenség eljut létrejottének
befejezésevel, s ezt az dllapotdt nevezzik természetesnek.” Arisztotelész, Politika, 1252a-b. ,A
természetnél fogva az dllam a hdznépnél és mindegyikinknél elébbre vald. Hiszen az egész
szukseégszerlUen elbbbre vald, mint a rész: ha megsemmisitem az egészet, nem marad se kéz, se
I&b... hisz minden dolgot megvaldsuldsa és lehetdsége hatdroz meg... Vildgos, hogy a varosdllam
természet szerint elébbre valo, mint az egyes ember.. Természetunknél fogva torekszink az ilyen
kozbsségre.” Arisztotelész, Politika, 1253a. “"A vdrosdllam csak ugy lehet megbecsllt, ha a
kormadnyzdsban részt vevéd polgdrsdg is becsuletes.. Még ha lehetséges volna is, hogy a
polgarsdg osszessége anelkll legyen becslletes, hogy az egyén az volna, még akkor is inkdbb
ezt kellene vdlasztanunk, mert az egyessel Osszeflugg az egész. Mdarmost, jellemessé és
becslletessé harom dolog teheti az embert, ez a hdrom pedig a termeészet, a szokds, az értelem.
Mert el6szor a természet szerint emberré kell szdletni, nem pedig valami mds élélénnyé, azutdn
testileg és lelkileg is ilyenné.” Arisztotelész, Politika, 1332a.

24 Arisztotelész, Nikomakhoszi etika, 1128b, Politika, 1323a.

25 "A mérték, a forma és a rend Ugyszélvdn az Isten dltal teremtett dolgokban - akdr a lélekben,
akdr a testben - rejlé dltaldnos jok... ahol nincsenek, ott nincs jo..” Szent Agoston, De natura boni
contra Manichaeos 3, 41.



engedelmeskedni nekik” (Hume, 1738, Il. iii. 3.). Jeremy Bentham
kijelentette, hogy ,a termeészet az emberi nemet ket szuveren dr - a
fajdalom és az élvezet - kormdnyzata ald helyezte. Egyedul az 6
dolguk kijeldIni, mit kell tennunk, csakdgy, mint meghatdrozni, hogy
mit fogunk tenni” (Bentham, 1789, 1. |).

Immanuel Kant (az 1780-as évektdl) a raciondlis, autondm,
ugyanakkor tdarsadalmilag bedgyazott mordlis személytdl bizonyos
kategorikus imperativusz®®  kovetését feltételezi: "Cseleked] ugy,
mintha cselekedeted maximdjagnak akaratod reven dltaldanos
termeészettorvennye kellene valnia.” "Minden raciondlis leny akaratat,
mMint az altaldnos termeszettorveny alkotojat” feltetelezve kovetkezik,
hogy .cseleked] ugy, hogy az emberségre, mind a sajat
szemelyedben, mind badrki mdseban, mindenkor mint célra es
sohasem mint eszkdzre legyen szlkséged” 7 tovdbbd, hogy az
egyénnek “Ugy kell cseleknie, mintha minden érajta mulnék."=®

Mig Szokratész és Arisztotelész a jogokkal és kotelességekkel bird
erenyes  szemelyek alkotta  politeia  termeszetes  rendjet
hangsulyozzdk, addig a felvildgodds gondolkoddinak egy resze az
egyen autonomidjat hirdeti. Ez az elkepzelés, kovetkezetes
formdjdban ahhoz a felfogdshoz vezethet, amely szerint az egyén
apolitikai és aszocidlis leny. A felvildgosodds gondolkoddinak egy
masik csoportja a materializnust hirdeti, amely kovetkezetes

26 Ez az elgondolds egyetemes érvényesség igényével [ép fel, hiszen a személy tiszteletét nem
koti semmilyen eldzetes kulturdlis, valldsi vagy barmilyen mads elkotelezettséghez.

27 Az imperativusz emlékeztet az &si maximdra, miszerint ,,Amit tehdt szeretnétek, hogy az
emberek veletek cselekedjenek, ti is ugyanazt cselekedjétek vellUk, mert ez a torvény, és ezt
tanitjak a profetak.” Mate (7,12). Ugyanez fejezddik ki mas civilizaciok alaptanitdsaiban, peldaul
Konfuciusz maximdjdban: “Soha ne tégy madsoknak olyasmit, amit magadnak nem kivansz.”
Konfuciusz (XI.2.) Kant a kovetkezdképpen érvel: "Mindaddig, amig a gyakorlati észé a jog, hogy
vezessen miket, nem azert tekintlnk kotelezbnek bizonyos cselekedeteket, mert Isten igy
parancsolja, hanem azeért tekintjlk &ket isteni parancsnak, mert belsd kotelesseglnk igy
cselekedni. A szabadsdagot az ész elvein nyugvo, célszerl egység alapjdn tanulmdnyozzuk, és
csak annyiban hisszUk, hogy Isten akarata szerint jarunk el, amennyiben szentként tiszteljuk az
erkdlcsi torvényt, melyre az esz maguknak a cselekedeteknek a természetébdl kiindulva tanit
bennlnket: csak azdltal veéljik Istent szolgdlini, hogy magunkban és mdsokban elémozditjuk a
vilag javat." (Kant, 1781, 638 sk. 0.)

28 Isten mordlis népének megalapitdsa tehdat olyan munka, aminek elvégzése nem varhatd az
emberektdl, hanem csupdn Istentdl magdtdl. Ez azonban nem jogositja fel az embert arra, hogy
ez ugyben tétlen legyen s a Gondviselés mukodésére hagyatkozzek, mintha mindenkinek csupdn
a maga személyes mordlis dolgaival kellene torédnie, az emberi nem ugyének egészeét azonban
dtengedhetné egy magasabb kdzdssségnek. Ellenkezdleg. Ugy kell cseleknie, mintha minden
érajta mulnék, s csak e feltétellel remélheti, hogy a magasabb bdlcsesség beteljesedéshez segiti
becsuletes faradozasdat.” Kant (1793, Ill. . 1V.)

e



formdjdban ahhoz a felfogdshoz vezethet, amely szerint az ember a
fajdalom és a gyonyor puszta biologiai rendszere. E két felfogds
oOsszekapcsoloddasa eseten a politika puszta instrumentumma,
szerzédéses eljdrdsok Osszessegeve valik, amelyek a torténetesen
egy idében és egy helyen létezd egyenek kdlcsonds biztonsagdnak
fenntartdsdra szolgdl.

Maddch Imre (1862) igy ragadja meg tomoren a felvildgosodott
ember hitvalldsdban bedllit dramai fordulatot: “Onmagam levék /
Enistenemmeé, és amit kivivok, / Méltan enyém. Erém ez, s
blUszkeségem.”®  Friedrich  Nietzsche szavaival ¢élve (1883):
“Valamikor mindenki bolond volt.." [de mdadr] bodlcsek &k és tudodi
mindeneknek: ‘Foltaldltuk a boldogsdgot.”*® A felvildgosoddssal
megvdadltoztak a dolgok: “a vildg nem az, aminek latszik. Az
erzékszervekben, amelyeknek empirikus  észleletei  alakitjak
gondolatainkat idérdl és tdvolsagrol, helyesrdl és helytelenrdl,

29, The best modern parable of progress.” Onwards and upwards; The idea of progress; Why is
the modern view of progress so impoverished? The Economist (2009). Maddach Imre a
kovetkezdképpen irja le a felvildgosodds okozta dltaldnos zavarodottsagot. Maddch (1862, |l
XIL)

ADAM: Mi orszag ez, mi nép, melyhez jévénk?

LUCIFER: E régi eszmék tébbé nincsenek. / Nem kisszer( volt-é a hon fogalma®? /

Elditélet szllte egykor azt, / Szlkkebllség, versenygés védte meg. /

Most mar egész fold a széles haza, / Kézcél felé tars mér most minden ember, /

S a csendesen folyd szép rend folott / Tisztelve dll 6rdl a tudomany.

ADAM: BeteljesUlt hat lelkem idedljo, / Ez mind derék, ezt igy kivantam én'is. /

Egyet bdnok csak: a haza fogalmdt, / Megdllott volna az tan, ugy hiszem, /

Ez Uj rend kozt is. Az emberkebel / Korldtot kivan, fél a végtelentdl, /

Belterjében veszt, hogyha szétterdl; / Ragaszkodik a multhoz és jévohdz; /

Félek, nem lelkesul a nagyvilagért, / Mint a szulok sirjaert lelkesdlt. /

Ki a csaladeért vérét ontand, / Bardtjaért legfeliebb kénnye van... /

Mondd, mi hdt az eszme, / Mely eqy ily népbe egységet lehel, /

Mely, mint k6zos cél, lelkesitni tud?

TUDOS: Ez eszme ndlunk a megélhetés.”

3 Friedrich Nietzsche 1883-ban publikdlta az im-igyen szdl a Zarathustra elsé részét: “Ime
megmutatom nektek az utolso embert. ‘Mi a szeretet? Mi a teremtés? Mi a vagyakozas? Mi a
csillag?’ - ezeket kérdi az utolsé ember és hunyorgat.. Valamikor mindenki bolond volt.." [de mar]
bolcsek &k és tudoi mindeneknek, a mik tortéentek... ‘Foltaldltuk a boldogsdgot’ - mondjdk az utolso
emberek és hunyorgatnak.. Odahagytdk vala a tdjékokat, a hol kemény volt az élet: mert
melegseg kell nékik. Szeretik még a szomszédot és hozzd dorgoldznek, mert szukséguk van a
melegre. Megbetegedni és csalddni: ezt bunnek tartjdk; nagy vigydzva jarnak-kelnek... Koronkint
egy keveés méreg: ez kellemetes dlmokat okoz. S utoljdra sok mérget, kellemetes haldira valotl
Még dolgoznak, mivelhogy a dolog szérakozds. Amde szorgoskodnak, hogy a szérakozds ne
tdmadja meg &ket.. Mindenki egyet akar, mindenki egyenld: aki mdskep érez, dnkéntesen
bolondokhdzdaba vonul.” Nietzsche (1808, 16-17.).



torvenyrél és igazsdgossagrol, s az ember tdrsadalmi viselkedésének
természetérél - nem lehet bizni."!

Max Weber 1918-ban ugy fogalmazott,*® "korunkat racionalizacio és
intellektualizacié, és mindenekfelett, a vildg ‘'vardzstalanitasa’
jellemzi. Eppenséggel a végsd és legmagasztosabb értékek
huzodnak vissza az éelet nyilvanos tereibdl akdr a misztikus elet
transzcendentdlis vildgdba, akdr a kdzvetlen és személyes emberi
kapcsolatok testveériességebe.. Aki megeérti a szep, a jo, vagy peldaul
a bdtorsdg vagy a lélek helyes értelmét.. annak egyuttal feltarul igazi
lenye is.. s ezzel egyutt megnyilni Iatszik a helyes cselekvés
megismerésenek és tanitdsanak, s mindenekfelett, az dallam
polgdrakent valo helyes cselekvésnek az utja” Weber (1918).

Az 1960 utani modernek

A 20. szdzadot nagyléeptekd tdrsadalommerndki kisérletek es az
abszolut egyéni emberijog-felfogds elsopré kiterjesztése jellemezte.
A modern tudomadny valt a végso dontd tenyezdéve a kozugyekben;
az esztétikai és vallasi ertekek elvesztettek irdnyadd szerepuket az
emberi értelemben vett jordl vald gondolkoddsban.®? E fejlemények

3 ,Az 1920-as évek kezdetén az a hiedelem kezdett terjedni, elészor a nép korében, hogy immar
nem léteznek abszolutumok: sem az idd, sem a tér, sem a j6, sem a rossz, sem a tudds, s
legkevesbeé az értékek. A relativitast tévesen, [bdr taldn] elkerllhetetlendl, a relativizmussal
keverték Ossze.. Marx, Freud és Einstein ugyanazt az Uzenetet kozvetitették az 1920-as évek
szamara: a vildg nem az, aminek Idtszik. Az érzékszervekben, amelyeknek empirikus észleletei
alakitjgk gondolatainkat idérél és  tavolsagroél, helyesrdl és  helytelenrdl, torvényrdl és
igazs&gossagrol, s az ember tarsadalmi viselkedésének természetérdl - nem lehet bizni. A marxi
és freudi elemzés rdaddsul, mindegyik a maga maodjan, alddsta a személyes felelbsség és
kotelesség rendkivll fejlett érzékét az irdnt a meggyokeresedett és objektive igaznak tekintett
erkdlcsi szabdlyrendszer irant, amely a 19. szdzadi eurdpai civilizacio kdzéppontjdt alkotta.. A régi
rend veget ért.. Végul egy Uj rendnek kellett a helyébe Iépnie.. mely immdr nem a hagyomdnyos
torvényekben és erkdlcsben gyokerezik.” Johnson (1999, 7-59.)

%2 Weber kordbban (1890-es évek) kijelentette: "Azt hiszem, le kell mondanunk arrdl, hogy a
szocidlis torvények révén teremtsink emberi boldogsdagérzést [Glucksgefuhl]. Mdast akarunk, és
csakis mast akarhatunk. Azt akarjuk kimdvelni és elésegiteni, amit a legértékesebbnek vélunk az
emberben: a személyes felelésségvdllalast, az ember lelke mélyerdl fakadd vagyat az
emelkedettebb, az emberiség szellemi és erkdlcsi értékeire irdnyuld kesztetést.” Weber (1893,
339-340)

33 "Vannak persze k&z&ttlnk, akik mas tekintélyeket is elismernek, példdul egy egyhdzét, vagy egy
vallasi szabdlyeét.. de az a két tekintély, amely a legnagyobb tekintélynek orvend.. amely a
torvényeinket ihleti és torvényeinken tul a tdrsadalom szellemiségét, ez bizony a tudomdadny és a
szabadsdag. Manent (2001, 13-17.) Otfried Hoffe szerint a mlveészetek, meg dnmeghatarozdsuk
szerint is, mintha kivontdk volna magukat a jo és szép mercéje aldl, s ezzel el is vesztették
jelentéséglket a vilag nyugatiasodott részeben: "Nyugaton a muveszetnek magdnak kellett
kiharcolnia, elnyernie szabadsdgat. Ez az ember személyes szabadsdghoz vald jogdnak lassu
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ujraelesztették a valamely rend egysegeben kibontakozo jo élet
jelentéserdl szolo vitdt szembedllitva a felvildgosodds-szdlte tiszta
észen alapuld atomista emberképpel 24

A liberdlis-egalitdrius nezeteket a raciondlis, hiedelmeiben és
vagyaiban radikdlisan szabad, abszolut jogokkal felruhdzott es
szerzbdéses eljdrdasokkal szabdlyozott sokasdgban €16 egyénre epuld
emberkeép uralja. "Az efféle élet.. az ember embersége és egyéni
azonossdga kovetkeztében nem jar az egyén dltal szabadon
vdlasztottakon tul semmilyen kotelezettséggel.”*> John Rawls - @
minden  bizonnyal  legnagyobb  hatdsu  liberdlis-egalitarius
gondolkodd - az igazsdgossdgot tartotta a liberdlis joléti
tarsadalmak  dltal  kovetendd  legfébb  jonak, amelyre a
kezdetlegesebb (nem-liberdlis, de mégis méltanyos, rendezett és
hierarchikus) politikai  kozosségeknek is torekednitk kell. Rawls
értelmezésében a summum bonum ugy érhetd el *® ha (i) az emberi

kibontakozdsdval pdrhuzamosan ment vegbe. Hosszd évszdzadok alatt a muveszet
fuggetlenedett minden kulsé meghatdrozottsagtol. Mar nem varjdk téle, hogy igaz vagy akar
esik, s ezzel a muveészet kiis kanyaritotta magdanak a sajdt felségteruletét. Kant ezt a felfogdst az
‘eérdektelen élvezet’ fogalmaval irta le, ami azt vonja maga utan, hogy csakugy, ahogy az dllam
és az egyhdz elvdlt egymdstdl Nyugaton, ugy a muUvészet is fuggetlenedett az egyhdztdl,
allamtol, de meég az esztétikai megfontoldasoktodl is.” Hoffe (2016)

%4 Leo Strauss ellenvetése ellenére a tdrsadalomtudomdnyokat az atomokra vonatkozo
kozmologiai felfogds Iatszik uralni: "Abbdl, hogy az atomokon tul vannak jon és rosszon, nem
igazolhatd, hogy semmi sincs, ami természettdl fogva j6 vagy rossz a atomok bdrmely
Osszetapadt egylttese, kulondsen az dsszetapadt azon atomok egyuttese szamdra, melyet
“embereknek’ nevezunk. Tulajdonképpen senki sem mondhatja, hogy a jo és rossz k&zotti minden
kUlonbsegtétel, amit az ember tesz, vagy minden emberi vdlasztds csupdn konvenciondlis.
Eppen ezért kUlonbseéget kell tennunk azon emberi vagyak és hajlamok kozott, amelyek
természetesek, illetve azok kozlott, amelyek a konvenciokbdl erednek. Tovabbd kllonbseget kell
tennunk azon emberi vagyak és hajlamok kozott, amelyek dsszhangban vannak az ember
természetével, és ezert jok az ember szdmdadra, és azok kozott, amelyek romboloak a
természetére vagy emberi mivoltara nézve, és ezért rosszak. fgy jutunk el az olyan élethez, az
olyan emberi élethez, amely azért j6, mert dsszhangban van a természettel.” Strauss (1953, 72.)
35, A libertdnius politikai alapvetés.. a kovetkezdképpen dll dsszhangban a raciondlis filozofiaval:
az életet vdlasztva az egyén amellett is elkdtelezi magdt, hogy jol és megfelelé mddon, azaz a
természetével 6sszhangban fog élni. A libertaridnizmus az a politikai elmélet, amely legjobban
megfelel az emberi természetnek, annak, hogy az ember Iényege szerint szabad és értelmes
leny, akinek ténykedése csakis a fenti elkotelezettségnek az egyén ditali fenntartdsa revén valhat
mordlisan érdemesse, Minden egyes egyennek ilyen élet mellett kell dontenie annak minden
vdltozatossagdaval és egyetemesseégével egylUtt. Az ilyen élet szdmos erényt magdban foglal
(becsUletesseég, termelékenység, dvatossag, bdtorsag, lelki erd, igazsadgossag, dnbecsulés, stb.),
amelyek betartdsa és gyakorldsa dontésen alapul, s amelyek pontos tartalmdt az egyén
szemeélyes helyzetehez kell igazitani.” Machan (1998, 121.)

36 Az emberi jogok a jé és értelem folé kerekedtek: “A filozdfiai hagyomanyok hozzdszoktattak
bennlnket ahhoz az elképzeléshez, hogy barki elétt, aki hajlando értelmes eszmecserére, minden
érv mérlegelésére, feltdrulhat az igazsdg. Ezzel a 'szokratizmussal’ szemben van olyan dlldspont,
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jogok adott tarsadalom minden tagjdra kiterjednek, (i) tisztességes
konzultdcios hierarchia mukodik, és (iii) fenndll az &szinte és nem
ésszerUtlen hit abban, hogy a torvéenyeket az igazsdgossadg mint
kdz0s jO hatja at. A szabad és egyenld szemeélyek tdrsadalmi
egyuttmukodése “az elsédleges tarsadalmi  jok.. a jogok,
szabadsdagok, lehetésegek, a jovedelem és vagyon.. valamint az
egyen sajat értekebe vetett hit eléeresét célozza.” (Rawls, 1971, 79.) A
J6" mibenleterdl elkerulhetetlendl felbukkano ellentétes elkepzelesek
‘egymast atfedd konszenzussd” alakitanddk, amelyek igy megovjak
az embereket “az emberi torténelem gonosz szellemeitdl” (Rawls,
1999, 6.).

A rawlsi jolét-alapu felfogds anyagiakban bdévelkedd tdrsadalmat
feltételez, amit a modern tdrsadalomtudomadnyok csucsa, d
kdzgazdasagtan térgyal®” A kézgazdasdgtan szémdra a politeia az
emberi vagyak s a szUkos erdforrdsok kozotti feszultseg kezelesének
eszkdze?® Az egyensuly hidnya alddssa a politikai kozdsséget: “A

amely szerint kiinduldopontunk egyszerlGen a torténeti kérdlmeények flggvénye. A szokratizmus
egybefonddik azzal az elkepzeléssel, hogy az embernek van kézpontja (isteni szikra vagy az
igazsagot felismerd, ‘értelemnek’ nevezett kepesség), s megfeleld iddbefektetés és gyakorlds
réven az érvelés meg fogja érinti ezt a kdzpontot. Rawls felfogdsdban nincs szukségunk erre a
képre. Az ‘ent’ mindenkor szabadon tekinthetjuk kozpont-nélkdli, torténeti esetlegességnek.
Rawls szadmdra nem szukséges és nem is akarja a johoz vald jog elsébbségét megvedeni ugy,
ahogyan azt Kant védelmezte.” Rorty (1991, 266-267.)

¥’ Lionel Robbins's klasszikus definicidja szerint: ,A kézgazdasdagtan az a tudomany, amely célok
és kulonfele felhaszndldsra alkalmas, szUkdsen rendelkezésre dlld eszkdzok viszonyakent
vizsgdlja az emberi viselkedést.” Robbins (1832, 16.)

LAz a kilatds, hogy a gazdasdgi logika kiterjedhet az emberi viselkedés tanulmdanyozdsdanak
minden teruletére, ugyanolyan izgalmas, mint a kézgazdasdgtan, sét egydlitalan a tudomany
torténetében felmeruld barmely fejlemeny.” Stigler (1988, 203.) Ld. még G. Raditzky - P. Bernholz
(1987). Stigler dllaspontja szdges ellentetben all Wicksteed vélemeényevel, aki szerint ,a
gazdasdagi élet, illetve a gazdasdgi kutatds dltal lefedendd terlUletek legtadgabb meghatdrozdsa
sem terjed ki azoknak a személyes és elidegenithetetlen tulajdonsdgoknak és képességeknek a
szdmbavételére (vagy ezeknek az érintettek kdzotti megoszldsdara), amelyek kdzvetlendl térnek
vegceljuk vagy kifejezddésuk felé. Hatokdrenek legtdgabb meghatdrozdsa is olyan dolgok
vizsgdlatdra szokta korldtozni a kozgozdasagtant, amelyek valamilyen  értelemben
elcserélhetdnek, és masokra rend és megdllapodds szerint atruhdzhatonak tekinthetdk. Senki
nem tartand a kdzgazdasdg-tudomany hatdkdrebe tartozd kérdésnek azt, hogy milyen elvek
alapjan mérlegelem az [Isten iranti] odaaddsomat a bardti kapcsolataimat érintd igényeimhez
képest vagy barmelyiket az esztetikai igényeim dpoldsdhoz képest.” Wicksteed (1910, 160.)

38 Ehhez szédmos gyakorlati mechanizmus tisztdzdsa szikséges: a magdnjavak esetében az
igazsdgos csere, a kozjavak esetében az igazsdgos elosztas elveinek meghatdrozdsa.
Tisztdzandd a javak elosztdsdnak tovabbi, ‘ajdndekozdasnak’ nevezett mechanizmmusa. Szent
Agoston a kévetkezdképpen megyardzta oz igazsdgos elosztds és az ajandékozds dltaldnos
logikdjat: "Minden embert egyenlé meértekben kell szeretnunk. Minthogy azonban nem tudunk
mindenkinek a hasznara lenni, leginkdbb annak kell segitentnk, akit tér, idé vagy bdrmely mds
kordlmeny mintegy sorskozdssegbe kapcsolt velunk. Mert tegy Uk fel, bdvelkedsz valamiben, amit
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rablds és erdszak viszont az dllam szemelyevel (persona) szemben
elkovetett jogtalansag.” (Hobbes, 1651, [ XV, Ezéert a
kozgazdasagtannak az utilitdriusok szerint a beéke és a kodlcsonos
biztonsdg fenntartdsdnak kérdesével kell foglalkoznia, nem pedig a
mordlis renddel.?? Egyuttal a vizsgdlodds korebdl kivetik az oikonomia
(haztartds) intézmeényeét kozéeppontjdban a csaldddal, és az egyent
és viszonylatait tekintik kdzponti szereplének.*°

Ezzel szemben a vegsdsoron arisztoteliGnus-tomista dlldspont
szerint, "bizonyos vonatkozdsokban olyan tdrsas lények vagyunk, akik
teloszanak (telos) valodi sajdtossaga a kdzds celokban osztozds..
Politikai természetunk nem fuggetlen e ‘'mdsodik termeéeszettdl,” amely
annak készonhetben alakul ki, hogy ko6zos esztétikai, erkdlesi, filozofiai
es vallasi hajlandosdagokkal bird, s ezen Osszetett érzekenysegeket
nemzedekeken  sordn  kimUvelve  dthagyomdnyozd  konkret
kozGssegekbe szuletlnk es bennuk nevelkedunk. A valésagban letezd
politikai persondk ilyen kulturdlis azonossdgokon alapulnak.. s ezek az
adott kozossegeket jellemzd értekek ki is fejezbdhetnek egy dllam
poltikai rendjében.” (Haldane, 2003, 231-232.)*

a raszorulénak kellene adnod, dmde két ilyen embernek mdr nem jutna belble. Ha megis elibéd
dlina ket ember, akik kdzott nincs kuldnbség a rdszorultsdg vagy a hozzdd fuzédd kapcesolat
tekinteteben, akkor nem cselekedhetnél igazsdgosabban, mint hogy a sorsra bizod, melyiknek
adod azt, amit mindkettének nem adhatsz oda. Ugyanigy az emberek kozott is a sors
rendelésének kell tartanod azt, hogy alkalmasint melyikUket flzi szorosabb kapcsolat hozzdd,
hiszen minden embernek nem tudsz segiteni.” Szent Agoston (A keresztény tanitdsrol, XXVII1.)

39 Mas dllaspontok, példdaul John Maynard Keynes aldbbi megdllapitdsa nem jellemzé a féaramu
kdzgazdasagtanban: “A kdzgazdasdagtan, pontosabban fogalmazva: a politikai gazdasdgtan az
etika oldaldn dall. Marshall mindig hangsulyozta, hogy & az etikdn keresztll jutott el a politikai
gazdasdgtanhoz.. amint szinte minden brit kdzgazdasdgtudds is ezt az utat jarta be.
Gyakorlatilag nem létezik olyan szabdlyozdsi kérdeés, amely ne etikai megfontoldsokon alapulna.”
J. M. Keynes' levele William Temple-hez, in Edmund S. Phelps (1985, xv.).

49 Wicksteed szerint a gazdasdgra vonatkozd vizsgdldddasnak a legbsszetettebb személy, az
Anya valos életeben felmerlld problemakndl kell kezdddnie. Az Anya szemeélykdzi és intézmenyi
kapcsolatok bonyolult haldzatdban gazddlkodik csalddjanak szikos erdforrdasaival, legfékepp a
vegso korldtot jelentd tényezdvel: a rendelkezésére dllo idejével. Dontéseinek kdzéeppontjdban
végso6 célkent szemeélyek dlinak, hiszen “minden emberi tevékenyseég inditéka végsd soron mds
szemeély vagy szemeélyek iranti szeretet, nem pedig a hasznossdg.” Mueller (2010, 107-108.)

LA teljesség kedvéért meg kell emlitenink az 6rok “teoldgiai-politikai” kérdést Leo Strauss
megfogalmazdsdban: “Az ember nem élhet fény, Utmutatds és tudds nelkll; csak a jo
ismeretében taldlhatja meg azt, amit keres. Az alapvetd kérdeés ezért az, hogy az ember szert
tehet-e a j6 ismeretére, ami nélkul az emberek - egyénenként és kollektivan — nem tudjak
természetes képesseégeik oOndlld probdlkozdsai réven életuket irdnyitani, vagy e tudds
megszerzéseéhez isteni kinyilatkoztatdsra szorulnak. Nincs alapvetébb alternativa, mint ez: az
ember dltali iranymeghatdrozds vagy isteni utmutatds.” Strauss (1953, 56-57)

Mds gondolkodok természetjog alapu politeia-felfogds mellett érvelve, tovdbbi alternativakat
kindlnak a rawlsi tarsadalomképhez. Charles Taylor érvelése szerint “csakis tarsadalmi és
kozossegi keretekben létezik az egyen kepessége, hogy dontéseket hozzon és szabad legyen.. A
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1.C. AJELENLEGI HELYZET

Adott tdrsadalmi entitasnak, legyen bdarmilyen gazdag is anyagi
értelemben, mindig szembe kell néznie az erdforrasok objektiv vagy
veélt szUkosségevel, ami a javak feletti ellendrzéseért folytatott békes
vagy erdszakos konfliktusokkal jar. Az entitdsok mudkodtetese
tortenetileg a politeia valtozatos formait hozta |étre a torzsektdl a
varosdllamokon &t a nemzetdllamokig®® A tdrsadalmi entitdsok
alloképessegenek probdja belsdé vagy kllsé kihivasokra adott
valaszban tarul fel. Norman Davies azt taldlta, hogy a politikai
kozbssegek felbomldasanak folyamatat “kulsé nyomds is erdsitheti...,
de a dontd mozzanat a kdzpont katasztrofdlis muakodesi
hidnyossagaiban  rejlik;  vakuum  keletkezik, az alkotoelemek

liberalizmus politikai alapértéke, a jogok elsédlegessége, olyan képességeket erdsit meg,
amelyeket a kozdsseg bontakoztat ki az egyénben, ezért a kdzosséghez tartozds kdtelessege
éppolyan alapvetd kell legyen, mint amilyen alapvetd a jogok érvényesitése.. A jogok
elsédlegessegének érvenyesitése mellett viszont nem mindig érvényesithetdek az ugyanolyan
alapvetd kotelesseég, ugyanis eldfordul, hogy az egyéni jogot a kdzdsseg rovasdra érvényesitik..
a jogok [elsédlegességének] kbzbssegrombolo fokig torténd érvényesiteése felszdmolja az emberi
képességek kifejlédéséhez szukséges kornyezetet, s egyuttal ellehetetleniti azt, hogy a késébbi
egyének is élhessenek ugyanazon jogokkal. Ezért a jogok nincsenek biztonsdagban, amennyiben
az egyeéni jogok a kdzdsseég rovasdra elényben részesulnek.” Taylor (1892, 31-38))

Robert P. George szerint a méltanyos tarsadalmat a kdvetkezd vondsok jellemzik: “az emberi
személy, az egyeén és meéltosaganak tisztelete; a csaldd intézménye; a tisztességes és hatékony
jog- és kormdnyzati rendszer” dinamizdlva “a kutatds és oktatds intézményei és az Uzleti és
hasonld vdllalkozdsok dltal.” George (2013, 3-8, 82-84.)

Ld. még Taylor (1889; 1991), MacIntyre (1899), Ricoeur (1986).

A politikai filozoéfian tdl mds tdrsadalomtudomdnyok is kindlnak alternativat a féaramu
metodoldgiai individualizmusra épulé értelmezésekhez. A szocioldgidban Poldnyi (1968 [1857])
és Granovetter (1885) bevezette a "bedgyazottsdg” (embeddedness) koncepciojat, amely a
tdrsas kapcsolatok és a tarsadalomgazdasdgi intézmeények fontosssagdt hangsulyozza.

42 A kUlonbozd formdak természete és szervezési alapelve eltér egymdstdl. Mds a varosallamot
jellemzé kozvetlen nyilvanos vita, hdboruskodds, szabadsdg és tekintély dinamizmusa; mint a
birodalmat jellemzé katonai erd, béke, torvéenyek uralma, a tulajdon biztonsdga és a korldtozott
szabadsdg dllapota; és  mindkettétdl eltér a modern (egyre vegyesebb népességl)
nemzetdllamokban megtestesllé képviseleti demokrdcidk kereskedelmiesedett és kereskedelmi
haboruskoddssal jellemezhetd vilaga. Ld. Manent (2013). Manent kulonds fontossagot tulajdonit
a Szent Agoston—i Isten vdrosdnak (Civitas Dei), amely az ember jobb termeészetét reprezentdija,
s Igthatatlanul is ott létezik a foldi varos (Civitas terrena) mellett, mint eqy soha el nem érheto,
megis mindig helyes idedlis dllapot. “Isten vdrosa” nem tévesztendd Gssze a foldi egyetemes
dllam utépidjaval. Manenttal ellentétben Dante szerint “Isten dllama” megvalésithatd a Foldon,
és vegsodsoron ki is alakulhat: “Most tehdt meg kell hatdroznunk, hogy mi az emberi tarsadalmak
Osszessegeének vegeeélja.. Vegyuk észre, hogy amint a Természet.. bizonyos célra létrehozza az
egyént, mdsra a csalddot és madsert a falut, megint mdsra a varost és madsert a kirdlysagot, s
végul, mint vegsé célért, az Ordk Isten az 6 eszkdze, a Termeészet segitségével létrehozza az
emberiséget a maga totalitasdban.” Dante (1962 [1559], 405.).
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kapcsolata megszunik [a rendszerek elvesztik cselekvokepesseguket],
s igy az entitds egésze bsszeomlik."*?

A szuletd és eltind tdrsadalmi entitdsok sorsa azon mulik, hogy
képesek-e értelmezni a folyamatosan vdltozd  vildgot  és
megszervezni létuk megodrzeését. "Valasztani, valaszthatni, meég akkor
is, ha ez a vdlasztdsi lehetéség a valdosdgban eléggé korldtozott:
micsoda kivdltsdgos helyzet!” (Braudel, 2004 [1967], 574.)% A
tarsadalmi jovoképesseg torekvés annak feltérképezésére, hogy
mely jellemzdk biztositjgk az entitdsok szdmdra a vadlasztds
lehetdséget, és sajatos eletmaodjuk és életvildguk megdrzeését.

Roviden attekintettuk a summum bonumra, es tovdbbi, az egyen es
a tarsadalmi entitds szUksegletei és erdekei kozotti egyensuly
megteremtesére vonatkozo nyugati elgondoldsokat. Nem taldaltunk
konszenzust sem a valamely rend egysegében kibontakozo jo élet,
sem az egyén eés a kozdsség kozotti primatus, illetve a tarsadalmi
entitdsokra vonatkozd értékek és normdk eredete kérdésében.*°

43 Davies a szétesés kovetkezd lehetséges forrdsait jeldli meg: "kilsé és belsé-, akaratlagos vagy
nem-akaratlagos tényezdk, amelyek 6sszeomlds, héditds, beolvasztas, felszamolds illetve a
szlletés utani gyors mechanizmusain keresztll valosulnak meg.” Davies (2011, 732-739.)

44 "Az [a personal] az igazi, aki a legpontosabban képes felmérni a korldtait, aki ugy dont, hogy a
keretek kozott marad, sét kihaszndlja az elkerllhetetlen folyamat erejét, s maga is annak
megfeleld irdnyban tesz erdfeszitéseket. A torténelem sodraval szemben minden eréfeszités
hidbavald - s ez nem mindig nyilvanvald - kudarcra van itélve..” Braudelt idézi Richard Mayne
(1995 [1963], xxiv.)

45 Konszenzus hidnydban a modern fejlesztési programok az emberi fejlédés valamely sajdtos
felfogdsdra épitkeznek. "1990-ben az elsé Emberi Fejlédési Jelentés (Human Development
Report) Uj megkozelitést vezetett be az emberi jol-lét eldémozditdsa érdekében. Az emberi
fejlédés.. az emberi élet gazdagsdgdnak kibontakoztatdsdt, nem pusztdn adott gazdasdg
gazdagsagdt jelenti.” (UN Human Development Program). Az index Amarty Sen elgondoldsdra
épul, miszerint “a fejlesztés céljainak és eszkdzeinek megvdlasztdsa a fejlédési folyamat mélyebb
megértéséhez vezetd vizsgdaldddst és tuzetességet igényel; egész egyszerlen nem helyéenvald,
ha pusztdn a jovedelem vagy a vagyon maximalizalasdt tdzzOk ki alapcélul.. a gazdasdgi
novekedes onmagdban nem tekinthetd eértelmesen végcélnak.. a fejlédést a szubsztantiv
szabadsagok kiterjesztéseként értelmezve figyelmunk azon célokra iranyul, amelyek értelmet
adnak a fejlesztésnek, szemben csupdn az eszkdzok fejlesztésével, ami egyebkéent mdasok mellett,
jelentds szerepet jatszik a folyamatban. Sen (1899. 3-14.)

A Katolikus Egyhdz értelmezeseben a cel "'minden ember és a teljes ember mindenoldalu
fejlédese.” VI. Pdl pdapa (1967) A mindenoldalu fejlédés szamos terdlet, igy a gazdasag, a politika,
a csaladi élet, a vallas, a tudomadny és a muiveészet integraciéjat igényli.

Anthony és Charles Kenny Uugy nyilatkoznak, hogy "Az emberi boldogsdg természetére
vonatkozo.. alapos  filozéfiai, gazdasdgi és pszicholdgiai megfontoldsok alapjdn arra a
meggyodzddeésre jutottunk, hogy az emberi jol-Iét egésze hdrom alapelemet foglal magdban,
amelyeket jolétnek, megelégedettségnek és méltdsagnak fogunk nevezni.” A. Kenny—-C. Kenny
(2006, 8, Id. meg C. Kenny, 2011).



Mindazondltal szamos tarsadalmi entitdst ismerdnk, amelyek hosszu
idén at sikeresen megdrizte életmaodjat és életvildgat: ez azt sugallja,
hogy létezik modus vivendi*® lehetséges kozosségek tartos
integrdciodja. Ezert levonhatjuk azt a kdvetkeztetést, hogy bizonyos
kbzOsségek jobbak mdsokndl egyéni tagjaik szUkségleteinek és
eérdekeinek kielegitéseben viszonylagos harmoénidban a kozdsseg
szukségleteivel és érdekeivel, és viszont. Vannak olyan életvildgok,
amelyekben az egyenek viszonylag jo eletet elhetnek a rend
egysegeben, s amelyet ezert keszek megvedeni, megdrizni es
ujratermelni. Levonhatjuk tovabbd azt a kovetkeztetést is, hogy az
efféle entitadsokat kd6zos normdadk, ertekek és moralitds tartja ossze. “A
moralitdshoz szukség van arra, hogy az egyén a maga boldogsdagdn
tul gondot viselijen a tébbiek boldogsdgadra is.. Mindegyikink [mds
emberi szemelyeket magukban foglald] egyre bovild koncentrikus
korok kozeppontjdban dll.. az ‘oikeioszisz’, vagyis az otthonteremtes
folyamatdban.” (A. Kenny-C. Kenny, 2006, 184-185.) Az emberi élet
torekves az oikosz letrehozdsdra, a rend egysegében kibontakozo jo
élet megvaldsitdsa onmagunk és azok szdmdra, akikre gondot
visellnk.

46 A modus vivendi ,tiszteletre méltd és feleldsségteljes megoldds, tekintettel arra, hogy
mindannyian esenddek vagyunk a gyakorlati igazsag megdllapitasat illetéen.” Haldane (2008,
260.) ,Nézni, ahogy az inga lassan visszaleng, nem egy idedlis dllapot, de nem is az abszolut
elfogadhatatian iranydba, hanem egy elviselhetd e vildgi tokéletlenség és viszonylagos és
fogyatékos célszerlseg, jotekony dllapot és boldogsag felé.” Huizinga (e.n. 11.)
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2. AZ ELNI ERDEMES ELET, PILLEREK ES SZINTEK
2.A. AZ ELNI ERDEMES ELET

A tdarsadalmi jovoképesseg projekt gyakorlati célja a Tdrsadalmi
Jovokepesseg Index (SFI) kidolgozdsa. Az SFI a tarsadalmi entitdsok
kompozit mérdszdma, amely negy pillérbe csoportositott szadmos
indikatorbadl all. Az SFI-ban elért pontszadmot az elni érdemes elet
mint merce szempontjdbdl interpretdljuk. Az élni erdemes elet
elgondoldsdat azert vdlasztottuk, mert megfeleléen pontos,
ugyanakkor elég tag fogalom ahhoz, hogy magdban foglalja az
emberi értelem vett jo alternativ elgondoldsait (a kivaldésagot erény,
kotelesség vagy hasznossag alapjan meghatdrozo etikdkat).

A tanulmdnyban megtett szellemi utunk nyomdn az érdemes elet
negy szukseges és elégseges alkotdéelemet vdlasztottuk ki: a
Kotédeést, a Gondoskoddst (anyagi gyarapodds és szabadsdg), a
Békét és biztonsdgot, valamint a Megelégedettséget. A sorrenddel
nem kivanunk valamiféle hierarchidra utalni, mdas és mas filozofiai,
szociologiai, bioldgiai vagy pszicholdgiai megfontoldsok alapjdn ettdl
eltérd sorba is rendezhetdk az alkotéelemek.

Kotodés

A kotdédest azert vdlasztottuk, mert eletbevago szerepet jatszik az
ember egeszseges testi, lelki es szellemi fejlédesében. A gyerekkori
kotédések hignydban az egyén nehézségekbe utkdzhet a felndttkori
tartalmas és kielégitdé szemelykozi kapcsolatok valamint tarsadalmi
entitdsokhoz flzédo kotdédések és kapesoldddsok kialakitdsdban.

Az emberi lények tdrsas létének elsédleges és legnagyobb hatdsu
formdja a csalad (Haldane, 2009, 171.), az ember Ujratermelésenek,
a szemelyekrdl vald gondoskodds, a nevelés és oktatds helyszine. A
szemely a csalddban tanulja meg, mi a kotddes, a tisztelet, a
meéltanyossdag, a tekintély eés a hierarchia, a jé és a rossz, az igazsagos
és az igazsagtalan, a szeretet és a generativitds (a masokkal vald

4 A kotdédésre vonatkozd pszicholégiai tanulmdnyokra és kisérletekre vonatkozéan Id.
Cassidy-Shaver (eds.) (2018); Ainsworth (1882, pp. 3-30); Ainsworth-Blehar-Waters-Wall
(1978); es Bowlby (1969)



torédes (Id. Erikson, 1986 [1950], 247-274.), az ajandékozds, azaz
adds szeretetbdl, és a reciprocitds, azaz az dnerdeken alapuld csere.

A csalddot az oikeidszisz, az otthonteremtési vdllalkozds
kindulopontjdnak  tekintjuk, ezért a csaldd rendeltetésszeru
mukodesét az éIni érdemes élet alapvetd és életbevago
alkotoelemének szamitjuk. Ha nincs oikosz, akkor nincs mit megdrizni
es yratermeini.

Gondoskodds (anyagi gyarapodas“® és szabadsag)

Az emberi leny fennmaraddsdhoz materidlis javak szUksegesek. Az
embernek dnmagadrol és kozdssegeirdl vald gondoskoddsa, a javak
folyamatos biztositdsa szuksegszerden magdban foglalja a magan-
és kozjavak elfogadott termelési, elosztdsi, szerzeési, haszndlati és
elengedesi eljdrdsait, az dsszetett rendszerek irdnyitdsara vonatkozo
tuddst, s az ezeket megalapozd elgondoldst a joletrdl valamint a
munka termeszetéerdl eés eértekerdl. Az emberi szUksegletek, a
képességek es a szerencse kulonbozésegebdl fakaddan az
egyenldseg (piaci, elosztdsi és tarsadalompolitikai médon kialakitott)
kivinatos és lehetséges szintje minden politikai kdzdsségben
kulcskérdés, megpedig az intra- és intergenerdcios igazsdgossdag és
generativits alapjan.*®

A szabadsdg az ember - raciondlis mivoltabol fakadd -
megkulonboztetd attributuma. Amint Abraham Lincoln megjegyezte:
‘'senki nem hallott még olyan emberrdl, aki szeretett volna a
rabszolgasdg nyUjtotta jokban részeslini.”*® A szabadsdg lehetéség
és képesseg arra, hogy onmagunk rendelkezzink adottsdgaink

48 Hasznalhattuk volna a “prosperitds” kifejezést is az anyagi gyarapodds helyett. Azért
dontottink utébbi mellett, mert a prosperitds (latin prosperdre: "pro spere” “reménybeli”)
bizonyos dltaldnos jol-létre vonatkozik, nem pedig generdcidkon ativelé anyagi gyarapoddsra.
49 A szikséges, kényelmes és tulzott jolét kordli vitak, és az ezekhez kapcsolédo kérdések a
egyenldseég kivanatos és lehetséges szintjerdl a korldtok problémdadjdt érinti ket szempontbdl is.
Az elsd, hogy az adott entitds, legyen bdarmilyen gazdag is, mindig ki lesz téve a rendelkezésére
allo eréforrdasok és javak abszoldt korldtjdnak. A mdasodik, hogy még a leggazdagabb entitds sem
tudjajavait ugy megosztani a vildgon mindenkivel, hogy ugyanakkor a sajdt tagjainak is maradjon
elegendd a fennmaraddshoz. Ld. még: Mueller (2010, 38-40.)

%0 "Olyan egyszer(, hogy (a végképp érdekvezéreltet kivéve) bdrmilyen rendl-rangu ember
helyesen dont. Ugyanis, bdr konyvtarnyi irodalmat dsszeirtak a rabszolgasag nagyszerlségeérdl,
meégsem ismerunk olyan embert, aki az elényeit akarnd élvezni azdltal, hogy maga is rabszolgdvd
valik.” Lincoln (1854)



kibontakoztatasardl és korvonalazzuk onértekunket. A szabadsdg az
alapja az ember mint szemeély méltésagdanak, ami eldfeltétele annak,
hogy az ember képes legyen gondoskodni Gnmagarol és masokrol. A
szabadsdg lehetbéséget nyujt, hogy az ember kézben tartsa és
irdnyitsa sorsat, és hozzdjdaruljon kdzossegei jovojehez.

Az anyagi gyarapodds és a szabadsdg bizonyos kiszamithatosagot
feltételez, ezért az igazsdgszolgdltatasi rendszer rendeltetésszery
mukodesét az élni erdemes élet lényegi elemenek tekintjUk. Ennek
hidnydban az ember nem tud énmagadrol és mdasokrol gondoskodni,
amibdl kovetkezik, hogy nem lesznek olyan értékei, amelyeket
erdemes megorizni és Ujratermelni.

Béke és biztonsag

A tdarsadalmi entitds letezése megszunik, ha nincs megfelelben
biztonsdgos kornyezet az Ujratermeléséhez. Béke és biztonsag nelkul
a feérfiok es ndék nem tudjdk felnevelni a gyerekeiket, nem tudnak
gondoskodni magukrol és kozosségeikrdl. A béke és a biztonsdg a
‘rend egységenek” magva. A rend hidnydban sulyosan serul a
tarsadalmi entitds generativitdsa, ugyanis az energidit éppen a rend
megteremtésére tett eréfeszitések emesztik fel. A belsd és kllsé béke
és biztonsdag hijan az egyének és tarsadalmi entitdsok nem képesek
eldrejelezni fejlemenyeket, s igy nem tudnak sem celokat, sem
befolydsolni a jovdjuket.

Megelégedettség

A megelegedettseg: elmedllapot, életfelfogds, amely a generativitds
elofeltétele. A megelégedettség annyit tesz, hogy nem vagyunk
egészsegtelen és termeketlen tdrsas osszehasonlitdsok rabjai. Az
irigység és lenézés, es mas hasonldéan karos tulajdonsdgok
szetzildljgk a tdrsadalom szdveteit, alddssdk az egymds irdnti
bizalmat, korldtozzdk az alkotoerdt, és akaddlyozzdak az emberi
képességek kibontakoztatasdt (Id. Schoeck, 1987). Bizonyos szintd
megelégedettseg hidnydban a biztonsdgban elért puszta anyagi
gyarapodds és szabadsdg sem eleg - a puszta bioldgiai késztetésen
tul — az emberi lét Yjratermelésehez.
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A négy alkotoelem flggetlen egymdstol abban az értelemben, hogy
bizonyos mértéking eltérd dinamikat mutathatnak, eléfordulhat, hogy
az egyik elérese érdekében valamekkora dldozatot szUkseges mads
téren. Ugyanakkor az alkotéelemek feltételezik is egymast. A kotdédés
és valahova tartozds, az anyagi gyarapodds és szabadsdg, a béke
és biztonsdg, valamint a megelégedettség kiegyensulyozott
megvaldsitdsa szUkséges bdrmely entitds esetében, amely a
megdrizni és Ujratermelni érdemes |6 élet kibontakoztatdsdat célozza.




2.B. AZ ELNI ERDEMES ELET MERESE: AZ SFI
INTERPRETACIOJA

Az SFI négy pillérben 06sszegz6dd, ellendrizhetd, nyilvanosan
hozzaferhetd statisztikai indikatorokra epul. A pillerek azokat a
kulcsteruleteket ragadjdk meg, amelyek befolydsoljdk adott
tarsadalmi entitds képességet arra, hogy célokat tdzzon ki,
megszervezze onmagat sajdtos eéletmodjdnak és  életvildganak
megdrzése és Ujratermelése érdekében. A pilléreket a tarsadalmi
entitdsok negy szintjére alkalmazzuk az 1. részben kifejtett tarsadalmi
persona fogalmdnak megfeleléen (Id. 1. dbra).

Pillerek

1. Okolégia és geopolitika
Foldrajzi  helyzet; éghajlat; természeti  erdforrdsok  (viz,
muUvelhetd  fold,  energiaforrasok);  fizikai  és  virtudlis
kommunikacié (honvedelem és mUkodoképes haldzatossag): a
politikai kozosseg jellemzdi.

2. Technolégia

A tudomdny és technoldgia dltal kivaltott vdltozdsok a
természeti és emberi vildgban. A munka mint az emberi élet
jellegformadld elemenek szerepe, az emberi tevekenységek
természetének vdltozdsai (pl. robotizacid, mesterséges
intelligencia, nanotechnologia).

3. Tarsadalomgazdasag

Demogrdfiai  folyamatok (o népesség megdrzése és
Ujratermelése); varosiasodds; tarsadalmi mobilitas; gazdasdagi
versenyképesség es munkaerdpiac; emberi és tdrsadalmi
tokegazddlkodds, oktatds, egeszségugy, sport, idomeérleg.

4. Kultara és spiritudlis aspektusok

Emberkép. Eletmod, életvilag és észjaras. Onazonossdg,
ontudat, pszichikai strukturdk, mentalitds, attitldok, etika,
tarsadalmi hajlam a bizalomra és egyuttmudkodésre; vilagi és
valldsi értékek eés normdk a tomegtdrsadalom és a globdlis
kommunikacié kihivasaival szembesdulve.



A tarsadalmi entitasok szintjei

1. Alapegységek

A csaldd és a szorosan osszefonoddo, tartds, szlletésen vagy
erés elkotezédésen alapuld  entitasok, dltaldnossagban:
rokonszerd kapcsolatok.

2. Polgari egyesiiletek

Alapitvanyok,  jotékonysdgi  és  onkéntes  szervezetek;
onkentesen vdlasztott entitdsok, ahol a resztvevéok bizonyos
dontd szempontokbodl kozel dllonak tekintik egymdst.

3. Kozosségi és uizleti szervezetek

Uzleti  vallalkozasok,  vallalatok, — szakszervezetek, lobby
szervezetek, nemzetkozi ugynoksegek, varosok; onkentesen
valasztott, tulnyomorészt cserén és anyagi 6sztonzokon alapuld
entitdsok.

4. Politikai kozésség (Politeia)

Torzs, orszdg, nemzet, civilizacié. Entitdsok, amelyek kdzos és
sajdtos Onazonossdga, ertékrendje, életmoddja és észjdrdsa
hozza letre az ahhoz ragaszkodd es tartozd resztvevok
szemeben a kozosseg integritdsat.

A részvétel és az odatartozds termeszete eltérd az egyes szinteken
fuggden a belsd kotddesek, a jogok és kotelessegek, az anyagi és
nem-anyagi 6sztonzdok eréssegetol.
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1. dbra: Az SFI altal mért életvilagok interpretacidja

A pilléreket alkotd indikatorokat™ olymaodon vdlasztjuk ki, hogy azok
az élni erdemes elet mindsegi jellemzdit tartalmasan kozelitsek, s
amelyek figyelembe vételevel az adott tdarsadalmi entitds SF
pontszamat interpretalhatjuk.

A legnagyobb eldéttink dllo  kihivas az egyes eletvildgok
onmegorzesét es Ujratermeléset jellemzd  valdésdgos  stdtusz
megdllapitdsa, ugyanis az emberek, daruk, szolgdltatdsok és tdéke
modernkori tomeges vandorldsa Uj lehetbsegeket és kockdzatokat
hordoz minden entitds szamara. A lassunak tunéd fejlemeények es
valtozdsok gyakran elhomdlyosodnak a magasabb  statisztikai

° Az SFI megalkotdsakor a nyilvanosan elérheté adatforrdsok mellett jelentds mértékben
tdmaszkodni  kivanunk a hdlozattudomdanyi modszerekkel hozzdférhetd informdaciokra is.
Alapjaiban az emberi élet folyamatos hetenként hétszer 24 éra, sokszinl életvildgokban eltoltott
idot jelent. A hdldzattudomdany réven mdr ma is ismeretesek az emberek tényleges
tevékenységére és iddallokacidjara vonatkozd informadciok, s ez elmélyiti a hagyomdnyos
statisztikai felveteleken és onbevalldson alapuld ismereteinket. A hetszer 24 ords ciklus
dttekinthetd keretet nydjt arra, hogy mérhesstk az emberi élet olyan alaptevékenységeire
forditott idét, mint a fizioldgiai szikségletek kielégitése, a tarsas kapcsolatok (csalad és bardtok)
dpoldsa, a munka, tanulds, olvasds, zenehallgatds, sport, jaték, gondolkodds vagy merenges,
vagy a modositott tudatdllapotokban (alkohol, drog) toltott ido.



agregdtumok szintjén.*# Fernand Braudel megfogalmazdsa szerint,
svalamely  civilizdcié  azzal nyeri el igazi személyisegét, hogy
visszautasitjia az életmoddjat  megzavard, az  ismeretlenség
homadlydban felsejld, de esetleg szdmdra mar idegen dolgokat.
Valamely civilizacié torténete a kollektiv személyiség évszdazadok
sordn zajlé kiformaloddsa, amelyben - akdrcsak az egyen esetében
- éppugy szerepet jatszanak a tiszta, tudatos célok, mint a
kifrkeszhetetlen és tudattalan sors, amelynek hatdsat celjainkra és
motivacidinkra gyakran észre sem vesszuk.” (Braudel, 1995 [1963],
31-32.)>% A 21. szdzad sem mds ebbdl a szempontbdl, amint arra
Thomas Hylland Eriksen a “Bevdndorlds és nemzeti identitds
Norvégidban” cimud, a Washington DC-ben taldlhatd Migration Policy
Institute szamara keszitett, f6 lehetdsegeket es kockdzatokat elemzd
tanulmadnydban felvetett kerdeések is rdmutatnak: “Lehetseges-e o,
a tdrsadalom demokratikus értekei irant elkotelezett norveg
dllampolgdrnak lenni a tobbseég életmdodjanak minden tekintetben
vald elfogaddsa nélkdl? Van-e feltehetbéen Osszeegyeztethetetlen
konfliktus a muzulmdn hit és a norveég identitds kozott? Szlkseges-e
kiterjeszteni a ‘norveg’ kifejezés ertelmezesét.. annak erdekében,
hogy erdsitsUk az orszdg kozds ertékekre epuld  tarsadalmi
koheziojat?” (Eriksen, 2013, 9-10.)

%2 A tarsadalomtudosokra jellemzé hiba, hogy hajlamosak mindségileg kilonbozd jelenségekre
vonatkozd adatokat dtlagolni, illetve nem &sszevethetd egységeket dsszehasonlitani. Amint
Pomeranz (2000, 3-10) ramutat, a torténeszeknél peélddul gyakran eldfordul, hogy adott
civilizacio legfeljettebb részeét vetik 6ssze egy masik civilizdcio egészével, s azt a kbvetkeztetest
vonjdk le, hogy az eldbbi fejlettebb utébbihoz kepest.

=3 Braudel vildgosan megkulonbéztette adott tarsadalmi entitds igazi személyiségét és az élet
bizonyos technikai aspektusait érinté részleges hasonlatossagot: “A civilizaciok torténete.. az
egymastol valo kolcsdnds atvételek évszdzadokon at zajlé folyamata, amelynek ellenére a vildg
civilizaciol megérzik sajatos eredeti karakteruket. Még annak feltételezése mellett is, hogy a vildg
civilizacioi eldbb-utdbb hasonld technologiat alkalmaznak, s ennek réven eletmaodjuk is reszben
hasonlova valik, hosszu ideig azzal fogunk szembesulni, hogy ezek nagyon is kUlonbozéd
civilizdciok.” Braudel (1995 [1963], 8.)



Remélem, hogy a fenti tanulmdnyban sikerult bemutatni azokat a
logikai és normativ aspektusokat, amelyek megalapozzdk a
tarsadalmi jovokeépesség koncepciojdt. A tarsadalmi jovokepesség a
tarsadalmi entitdsok alkotd erdfeszitéese a folyamatosan valtozo
vildg értelmezésére, onmaguk megszervezeésére sajdtos életmaodjuk
és életvildguk megodrzése és Ujratermelése érdekében, vagyis arra,
hogy kézben tartsdk és irdnyitsdk a sorsukat. Remélem tovdabbd,
hogy a tanulmanybdl kivildglik eltokeltségunk, hogy az SFI
interpretdcidja sordn a lehetd legnagyobb atlathatdsdaggal jarjunk el
azzal is, hogy megosztjuk filozofiai és (tarsadalom)tudomanyos
gondolatmenetunket.

Azt feltételeztlk, hogy a tarsadalmi entitdsok vegsd celja az, hogy
keretet nyujtsanak egy megdrzésre és Ujratermelésre meltd jo élet
valamely rend egységeben tortéend kibontakozdasdahoz.
Vizsgdldddasunkat a személy koncepcidval kezdtuk mind az emberi
leny, mind a tdarsadalmi persona esetében. Szdmba vettuk a
summum bonumra, es tovdbbi, az egyen és a tdrsadalmi entitds
szUksegletei es erdekei kozotti egyensuly megteremtésere vonatkozd
fébb nyugati elgondoldsokat, de konszenzust nem taldltunk. Az
oikeioszisz, az otthonteremtes szdandekdat kozpontba helyezve
leszdrtuk a j6 emberi lethez szUkseges es eléegseges negy
alkotoelemet: a Kotdédeést, a Gondoskoddst (anyagi gyarapodds és
szabadsdag), a Béket és Biztonsdgot, valamint a Megelégedettseget.
Megdllapitottuk, hogy ezek az alkotéelemek megfeleld normativ
alapot nyujtanak valamely tarsadalmi entitds helyzetenek és
valtozdsainak értékeléséhez. Végezetul, roviden ismertettik azokat a
pillereket, amelyekre az SFI épul a kulonfele tarsadalmi entitds
szinteken.

Sokféle életmdd es életvilag letezik egymds mellett. A tudomanyt
muveld es a hetkoznapi emberek is eszlelik, hogy vannak olyan
entitdsok, amelyek jobban szolgdljdk az egyén eés a kdzdsseg
szukségleteit es érdekeit, mint mdsok. Bizonyos entitdsok relative
jobb Gsszhangot |dtszanak biztositani az egyeni ambicidok és a
kozOssegi célok kozott, és viszont. A tdrsadalmi jovokepesseg
projekttel és az tarsadalmi jovokepesseg indexszel hozzd kivanunk
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jarulni az értelmes eszmecseréhez abban, hogy felmérjuk hol allunk
és milyen tavol vagyunk az élni érdemes élettdl, €s mikent épithetunk
olyan otthont, amelyet erdemes megdrizni €s ujratermelni.
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A Tarsadalmi Jovéképesség
Kutatékozpont (TJIK, Social
Futuring Center) a Budapesti
Corvinus Egyetem (BCE)
multidiszciplindris kdzpontja.
Célunk a tarsadalmi jovokepesség
koncepciondlis €s normativ
keretenek fejlesztese, a
Tarsadalmi Jovéképesség Index
(Social Futuring Index, SFI)
megalkotasa és a ConNext 2050
projekt menedzselése. A
kutatasunk 6 tertlete a kllonbozd
tarsadalmi entitasok tarsadalmi
jovokeépességenek elemzese es
ertelmezése a rovid,- kdzép- és
hosszu tavu valtozasokra
koncentralva (2017-2050).

A TJIK bizonyos idészakonként
magyar és angol nyelvl
muhelytanulméanyokat publikal a
kutatdsok és azok eredmenyeinek
kiemelese céljabol. Ezek
publikdlasa vitdkat stimuldl és
hozzdjarul a filozéfiaval,
szociolégiaval, kdrnyezeti
tanulmdanyokkal, jovékutatassal,
haldzatkutatassal kapcsolatos
multidiszciplindris kerdésekben
ismereteink elbmozditadsahoz. A
TIK mUhelytanulmadnyok elérhetok
online a www.socialfuturing.com
weboldalunkon.
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